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ELOZETES HATASVIZSGALAT

az elsé lakashoz juték pénziigyi tamogatasarol sz6l6 8/2013. (IV.3.) 6nkormanyzati
rendelet modositasa targyaban

1. tarsadalmi hatasai: nincs
2. gazdasagi hatasai: nincs
3. koltségvetési hatasai: nincs

3.1. azintézkedés koltségvetési
egyenlegront6 hatasa:

3.2. azintézkedés egyenlegronto
hatdsanak fedezete a
koltségvetésben:

3.3. azintézkedési koltségvetési
egyenlegjavité hatasa:

3.4. azintézkedés egyenlegjavito
hatasanak figyelembevétele a
koltségvetésben:

3.5. teljes hatas:

3.6. teljes hatas az elfogadott
koltségvetéshez képest:

4. kornyezeti kdvetkezményei: nincs

5. egészseégi kbvetkezményei: nincs

6. adminisztrativ terheket befolyasold nincs

hatasai:

7. jogszabaly megalkotasanak A jogszabaly pontositasokat tartalmaz,
szikségessége, a jogalkotas melyek a gyakorlati alkalmazas miatt
elmaradasanak varhato szukségesek. Tovabba kezeli a mas
kdvetkezménye: jogszabalyok mddosulasa miatt térténd

fogalmak valtozasat.

8. ajogszabaly alkalmazasahoz biztositottak

szilkséges személyi, szervezeti,
targyi és pénzugyi feltételek:

9. egyéb:




JAVASLAT
az elsé lakashoz juték pénziigyi tamogatasardl szol6 8/2013. (IV.3.)
onkormanyzati rendelet médositasa targyaban

INDOKOLAS

Mér Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének az elsé lakashoz jutdk pénzugyi
tamogatasardl szolo 8/2013. (IV.3.) onkorményzati rendelet (a tovabbiakban:
Rendelet) felllvizsgalata soran megallapitést nyert, hogy a Rendeletet tobb ponton
aktualizalni szikséges.

A tdmogatas eredeti célja az volt, hogy a mori lakosok szamara az 6nallo lakhatas
tovabbra is Moron ker(iljon megoldasra. A Rendeletben az szabalyozasra kerult, hogy
az igénylének Mor varos teriiletén kell élnie, viszont az nem kerilt meghatarozasra,
hogy a vasarolni kivant lakasnak, illetve az épiteni kivant haznak is Moéron kell
megtalalhatonak lennie. Ezért a Rendelet 3. § (1) bekezdését javasolt kiegésziteni
azzal, hogy Mor varos kozigazgatasi teriletén torténd lakasépitéshez, vagy
lakasvasarlashoz adhaté a tamogatas.

A Rendelet tébb helyen, igy példaul a 3. § (1) bekezdés b) pontjaban, a 3. § (4)
bekezdésben, a 4. § (1) bekezdés d) pontjaban, 5. § (1) bekezdés d) pontjaban
hazaspart, hazasparokat emlit. A Rendelet hatalya azonban — egy korabbi
modositasnak kdszénhetéen — nemcsak a hazassagban, hanem az élettarsi
kapcsolatban élokre, illetve az egyedilallokra is vonatkozik. Ez a széhasznalat a
modositas tervezetben kijavitasra kerllt a hivatkozott jogszabalyhelyek esetén.
Szintén a korabbi szabalyozasbdl kifolydlag a Rendelet 5. § (5) bekezdése feleséget
emlit, javasolt ezt a szil6é kifejezésre cserélni, illetve a ,terhesség” kifejezest
varandossag tényére modositani.

A Rendelet 5. § (3) bekezdése a tamogatas késedelmes visszafizetése esetén a
késedelmi kamat mértékének meghatarozasa miatt hivatkozik a Polgari Térvénykdonyv
301. § (1) bekezdésére. Ezt a jogszabaly helyet viszont mar hatalyon kivil helyezték.
A helyes hivatkozas a Polgari Térvénykonyvrél sz6l6 2013. évi V. térvény 6:48 § (1)
bekezdése. Ezt is indokolt javitani.

A Rendelet 6. § (9) bekezdése a kévetkez6t mondja ki:

,JHa a tamogatasban részesiilé szocialpolitikai kedvezményt vagy pénzintézeti
kolcsont vesz igénybe, akkor a tamogatas 6sszegét a kedvezményt, vagy kolcsont
nyujté pénzintézet utjan kell folyositani.”

Ez a bekezdés részben mar nem aktualis, hiszen a szocialpolitikai kedvezmény
megsziint. A pénzintézeti kolcsdnt nyujté pénzintézethez térténd utalas esetén
szerz6dés modositas sziikséges az Ugyfél és a pénzintézet kdz6tt, aminek anyagi
vonzata van, ezaltal nem elény0s az tigyfélnek. A gyakorlati tapasztalatok alapjan erre
nincs is igény. Ezért javasolt ezt a bekezdést hatalyon kival helyezni. Mivel a 6. § (10)
bekezdése hivatkozik a 6. § (9) bekezdésére, ezt is mddositani szikséges.

Az épitéshatdsagi jogszabalyok idékézben jelentds valtozason mentek keresztul. A
Rendelet 3. § (5) bekezdés e) pontja értelmében lakasépités esetén nem adhatd
tamogatas annak, aki a kérelem benyujtdsakor hasznalatbaveteli engedellyel



rendelkezik, vagy azt a kérelem elbirdlasaig megszerzi. Ezt javasolt kiegésziteni a
hasznalatbavétel tudomasulvételének igazolasaval, valamint az egyszer(
bejelentéses eljarasoknal a felépités megtorténtét tanusitd hatdsagi bizonyitvannyal.
A valtozasok miatt szilkséges mddositani a Rendelet 5. § (2) bekezdését gy, hogy
nemcsak a vasarolt lakas esetén, hanem épités esetén is tulajdoni lappal kell igazolni
a tulajdonjog foldhivatal altal térténé bejegyzését. Tovabba a Rendelet 6. § (2)
bekezdését szintén szlikséges kiegésziteni azzal, hogy a lakasépités esetén kérelmet
nemcsak a hasznalatba vétel engedélyezésének iddpontia utan nem lehet
eléterjeszteni, hanem a hasznalatbavétel tudomasul vétele és a felépités megtorténtét
tanusitd hatdsagi bizonyitvany kiallitasa esetén sem.

A Rendelet 6. § (11) bekezdését ugyszintén ki kell egésziteni azzal, hogy a tamogatas
folyésitasanak feltétele lakasépités esetén a jogerds épitési engedély megléte, vagy
az egyszerl bejelentés megtételének igazolasa. Ezzel 6sszefliggésben a Rendelet 7.
§ (1) bekezdését szintén médositani sziikséges. E bekezdés szerint az évente csak a
targyév soran, vagy az azt megeléz6 évben kiadott lakasépitési engedélyre, vagy
lakasvasarlasi szerzédésre adhatd tamogatas. Sziikséges az U lakas épitésére
vonatkozé egyszer( bejelentésre tekintettel e rendelkezés pontositasa, kiegészitése.

A Rendelet 7. § (3) bekezdése hatalyon kivil helyez6 rendelkezés, amely a Rendelet
kihirdetésével végrehajtotta valt, ezért javasoljuk annak hatalyon kivil helyezését.

A gépelési hibak szintén kijavitasra kerlltek a tervezetben.

A Szociélis és Egészségligyi, tovabba a Pénzligyi Bizottsag véleményét a Képvisels-
testtilet llésén ismerteti.

A fentiekre tekintettel az alabbi rendelet-tervezetet terjesztem a T. Képviseld-testllet
elé:

RENDELET-TERVEZET

Mér Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
...12017. (VI. 7.) 6nkormanyzati rendelete
az elsé lakashoz juték pénziigyi tamogatasarél szolé 8/2013. (IV.3.)
onkormanyzati rendelet médositasarol

Mér Varosi Onkormanyzat Képviseld-testilete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotoi hataskérében, az Alaptérvény 32. cikk
(1) bekezdés a) pontjdban meghatarozott feladatkérében eljarva a koévetkezéket
rendeli el:

1. § (1) Mor Varosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének az elsé lakashoz jutok
penzlgyi tédmogatasardl szold 8/2013. (IV.3.) oOnkormanyzati rendelete (a
tovabbiakban: Rendelet) 3. § (1) bekezdése helyébe a kdévetkezd rendelkezés lép:

,(1) E rendelet alapjan az 6nkormanyzat kéltségvetésében jovahagyott keretésszegbdl
— Szocialis raszorultsagra tekintettel a 4. § (1) bekezdés szerinti 6sszegben és
feltetelekkel — Mor varos kézigazgatasi teriiletén térténé lakasépitéshez vagy
lakasvasarlashoz adhaté tamogatas azon igényl6k részére, akik elsé sajat tulajdond,



6nallé lakéshoz jutasukat maganerés épitéssel vagy vasarlassal kivanjak megoldani
feltéve, hogy:

a) kérelmezé diilételek, diiléépiilet, vagy az Onkormanyzat rendeletében
meghatarozott jogos lakasigény mértékének alsé hatarat eléré szobaszamu lakas
tulajdonaval nem rendelkezik, és

b) a megépiteni vagy megvasarolni kivant lakas szobaszama — az egyltt €6
csaladtagok szamanak alapulvételével, a vallalt gyermeket is figyelembe véve - nem
haladja meg a (2) bekezdés szerinti jogos lakasigény mértékeének fels6 hatarat.”

(2) A Rendelet 3. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezb rendelkezés Iép:

,(4) A jogosultsagra el6irt jévedelemhatar és a jogos lakasnagysag mertéke
szempontjabél legfeljebb két gyermekig a vallalt gyermek figyelembe vehetd,
amennyiben kérelmez6k a gyermek 3, illetve 6 éven beliili megsziiletését vallaljak.”

(3) A Rendelet 3. § (5) bekezdés e) pontja helyébe a kévetkezo rendelkezés Iép:

(Nem adhaté tdmogatas annak:)

,e) aki lakasépités esetén a kérelem benydjtasakor jogerés hasznalatbavételi
engedéllyel, a hasznalatbavétel tudomasulvételének igazolasaval vagy a felépités
megtérténtét tanusitd hatésagi bizonyitvannyal rendelkezik, tovabba aki ezek
valamelyikét a kérelem elbiralasaig megszerzi.”

2. § A Rendelet 4. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkez0 rendelkezés Iép:

(A tmogatas mértéke:)
,d) gyermektelen vagy egyediil all6 igénylé esetében  500.000.-Ft-ig”
(terjedhet.)

3. § (1) ARendelet 5. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a kévetkezo rendelkezés lép:

(A kapott tdmogatasbol fennall6 tartozas visszafizetése — kamataival egyitt — egy
dsszegben esedékessé valik, ha a tamogatasban részesitett)

,d) igényléknek a jogosultsaghoz figyelembe vett gyermekvallalasa nem teljestil,
kivéve, ha ez igazolt egészségligyi okbol kévetkezik be.”

(2) A Rendelet 5. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lep:

,(2) A tamogatéast igénybe vevbnek a megvasarolt lakas tulajdonjoganak bejegyzéset,
vagy az Ujonnan épitett lakas féldhivatal altal térténé bejegyzését tulajdoni lappal kell
igazolnia a Polgarmesteri Hivatal Kézigazgatasi és Szocialis Irodéaja fele.”

(3) A Rendelet 5. § (3) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés lép:

,(3) Az (1) bekezdés a) - d) pont alatti esetekben a tamogatast nyujté 6nkormanyzat
jogosult a tamogatasi szerz6dést azonnali hatallyal felmondani és a tamogatasban
részesiilé kételes 30 napon beliil a szerz6dés megsziinése id6pontjaban fennallo
koélcsbntartozasanak telies d&sszegét évi — a mindenkori jegybanki alapkamat



masfélszereseének megfelelé mértékii — (igyleti kamattal névelten visszafizetni. Ennek
késedelmes teljesitése esetén a tamogatasban részesitett koételes tovabba az
elézéekben emlitett lgyleti kamaton felil a késedelembe eséstél évi — a Polgari
Térvénykényvrél sz6l6 2013. évi V. térvény 6:48 § (1) bekezdésében meghatarozott
mérteki — kamattal névelt 6sszeget a kblcsént nyujté részére megfizetni.”

(4) A Rendelet 5. § (5) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés lép:

»(8) Ha a gyermek a vallalt hataridére nem sziiletik meg, de a sziilé a hataridé lejartakor
a varandossag tényét igazolja, a megvonasra iranyulé eljarast a gyermek sziiletéséig
fel kell figgeszteni. A megsziiletés igazolasa esetén a megelblegezett tamogatas
visszafizetésére vonatkozo kételezettség megsziinik.”

4. § (1) A Rendelet 6. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

,(2) Lakasépités esetén kérelmet a hasznalatba vétel jogerés engedélyezésének,
hasznalatba vétel tudomasul vételének vagy a felépités megtorténtét tanusitd hatosagi
bizonyitvany kiallitasa id6pontja utan nem lehet el6terjeszteni.”

(2) A Rendelet 6. § (10) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

»,(10) A (8) bekezdésben meghatarozott eset kivételével a timogatast a Koltségvetési
és Adoligyi Iroda kdzvetleniil az igénylének utalja.”

(3) A Rendelet 6. § (11) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés lép:

»,(11) A tamogatas folyésitasanak feltétele a tamogatast nyujté 4.§ (3) bekezdésében
meghatarozott jogainak, tovabba lakasvasariasnal a témogatésban részesiilé
tulajdonjog bejegyzési kérelmének az ingatlan-nyilvéntartdsba széljegyként térténd
feltlintetése, lakasépitésnél a jogerés épitési engedély megléte vagy az egyszer(
bejelentés megtételének igazolasa.”

5. § ARendelet 7. § (1) bekezdése helyébe a kévetkezé rendelkezés lép:

(1) E rendelet alapjan évente csak a targyév sorén, vagy azt megel6z6 évben
megkezdett Uj lakas épitésére vagy megkétott lakasvésarlasi szerzédésre adhatd
tamogatas. Az Uj lakas épitése megkezdésének e bekezdés alkalmazaséban a Jogerds
épitési engedély megléte vagy az egyszerii bejelentés megtétele minésil.”

6. § Ez a Rendelet a kihirdetés napjat kéveté napon Iép hatalyba és a hatalyba lépés
napjat kévetd napon hatalyat veszti.

7. § (1) Hatalyat veszti a Rendelet 6. § (9) bekezdése. /

. &\ ‘
(2) Hatalyat veszti a Rendelet 7. § (3) bekezdése. ,4 ”’ﬂ?ggg b, \\
Mor, 2017.05.25. ] =
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