Osszegezés az ajinlatok elbirdldsdrol
L. Ajdnlatkérs: Mor Vitosi Onkorminyzat (8060 Mér, Szent Istvan tér 6.)
II, Tirgy:
11.1) Meghatirozas
I1.1.1) A kbzbeszerzés tirgya:

Ut- és jardafelditas Mér Varosi Onkormanyzat kézigazgatisi teriiletén villalkozasi szerz6dés keretében
— 2016. éw1 II1. Gtem.

11.2) A kézbeszerzés mennyisége
11.2.1} A kozbeszerzés mennyisége:

Az épitési beruhdzist a kozbeszerzési dokumentumok részeként kiadisra kerilld miiszaki
dokumenticiéban foglaltak szerint kell elvégezni.

A kivitelezés f6bb patﬁméterei, mennyiségei:

Vagohid utca:

Tukorkiemelés: 43 m’
‘T'érké burkolatépités: 220 m®
Szegélyépités: 260 m
Zuizottkd alap épitése: 44 m’
Jardabontis: 23 m’

Petofi Sandor utea - IT1. titemn:

- Bontis: 11 m’

Foldmunka: 58 m’
- Zhzottkd alapréteg: 40,5 m® )
- Szegélyépités: 142 m

Térké burkolatépités: 177 m®

40 cm széles folyoka épitése: 44 m

Zimmermann iskola eléttd udvar:

- DBontas: 66 m*
Foldmunka: 33 m’

- Z0zottkd alapréteg: 49 m’
AC-4 aszfaltréteg épitése: 2,5 m’
Térkd burkolatépités: 243 m*

Uj buszpalyaudvar kérnyezetében:

Foéldmunka: 92 m’
Zazottks alapréteg: 49 m’

- Szegélvépités: 248,5m
Térké burkolatépités: 243 m?

Babos-kutnal:
Tiikorkiemelés: 256 m®
- Térkd burkolatépités: 854 m®



- Szegélyépités: 486 m
Zuzottkd alap épitése: 171 m®

Mivelddési haz udvara:

Bontas: 45 m’
- Foldmunka: 330 m’
- Zuzottkd alapréteg: 205 m’
- Szegélyépités: 252 m
- Térké butkolatépités: 683 m°
Csatornaépités: 103 m
Ricsos folyoka: 15m

Részletes miiszaki leirist az ajinlattételi dokumenticié tartalmazza.

Ajanlatkérd tijékoztatja ajinlattevéket, hogy a 321/2015. (X. 30) Korm. rendelet 46. § (3)
bekezdésében foglaltak alapjin a meghatirozotr gyartmanyl vagy eredetli dologta, illetve konkrét
eljarasra, amely egy adott gazdasigi szereplG termékeit vagy az iltala nynjtott szolgiltatdsokat
jellemzi, vagy védjegyte, szabadalomra, tevékenységre, személyre, tipusra vagy adott szirmazisra
vagy gyartisi folyamatra valé hivatkozds esetén a hivatkozas mellett a ,,vagy azzal egyenértékli”
kifejezést is érteni kell.

CPV kéd(ok):

CPV-kéd Megnevezés:
| 452331426 Kozitjavitis

III, Eljirds:
I11.1) Meghatirozas
[11.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerdlt alkalmazdsra: Harmadik rész, XVIL

fejezet

[11.1.2) Az elidrds fajtija: A Kbt 115. § (1) bekezdésben rogzitett feltételek fennillisa alapjin,
hirdetmény kozzététele nélkiili, az ajinlattételi felhivis kdzvetlen meglilldésével inditott, targyalds
nélkilli nemzeti kézbeszerzési eljaras.

I11.1.3) Hirdetmény nélkili tirgvaldsos eljidris esetén az eljaris alkalmazisit megalapozé koriilmények

ismertetése: -

I11.2) Adminisztrativ informacidk
I11.2.1} Az adott eljirisra vonatkozd kozzététel

A hirdetmény szima a Hivatalos Lapban: -

A hirdetmény szdma a Kdzbeszerzési ErtesitGben:

[11.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkitl indulé eljaras esetén az eljatast megindité felhivas

megkiildésének, illetSleg a Kozbeszerzési Hatésig tajékoztatisinak napja: Az ajinlattételi felhivas az
ajanlattételre felhivott gazdasigi szerepl6k részére 2016. szeptember 26. napjin kézvetlenil kerilt

megkiildésre.



II1.2.3} Az elbzetes ének ismertetése érdekében tett intézkedések

ismertetése: -

IV, Az eﬁérés eredménye

A szerz8dés szama: 1; Rész szdma: 1; Elnevezés: Ut é&s jardafelojitas Mér Viarosi C)nkormé.nyzat
kozigazgatasi tertletén vallalkozdsi szerz6dés keretében — 2016. évi I11. {item.

Az eljaris eredményes volt: igen
IV.1 Eredménytelen eljirdssal kapcsolatos informacio
IV.1.1) A befejezetlen eljaris oka: -

IV.1.2) A befejezetlen eljirist kovetden indul-e 4j eliaris:

IV.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék: -
IN.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevSk: -

IV.2 Az eljiris eredménye
IV.2.1) A_j:inlatokra vonatkoz6 informicidék

A beérkezett ajanlatok szima: 4

1V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk

Ajanlattevk neve és cime, alkalmassiguk indokoldsa és ajinlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: PUHI-TARNOK Ut- és Hidépit6 Kft.
Ajanlattevd székhelye: 2461 T4arnok, Fehérvari vt 34.
Ajanlati ar (nett6 forint — tartalékkeret nélkul) nett6 52.460.026.- Ft

A szerzddés teljesitésébe bevont szakember
utépitési beruhiazasokkal kapcsolatos szakmai
tapasztalata  [azon  befejezett  Utépitési 1db
beruhizasok szama, melyek teljesitésében az
adott szakember részt vett (db)]




Ajanlattevd neve:

UTEPPARK Kft.

Ajanlattevd székhelye:

8000 Székesfehérviar, Sostdi u. 7.

Ajanlati ar (nett fotint — tartalékkeret nélkdl)

netto 48 033 941,- Ft.

A szerzédés teljesitésébe bevont szakember
ttépitési beruhdzasokkal kapcsolatos szakmai
tapasztalata  [azon  befejezett  tépitési

beruhazisok szima, melyek teljesitésében az’

adott szakember részt vett (db)]

14 db

Fenti ajinlattevék az ajinlattételi felhivasnak és a kézbeszerzési dokumentumoknak megfelel§ ajanlatot

nyujtottak be.

IV.2.3) Az ajanlatok értékelése:

Birdlati szempontok

Stlyszim

UTEPPARK Utépits és Mélyépits Kft.

ajanlata

pontszim/stlvozott pontszam

Ajanlati 4r (nett6 forint —
tartalékkeret nélkiil)

50

nett6 48 033 941,- Ft.

10 / 500

A szerzOdés  teljesitésébe
bevont szakember utépitési
bernhizasokkal kapcsolatos
szakmai tapasztalata [azon
befejezett utépitési
beruhizdsok szama, melyek
teljesitésében az adott
szakember részt vett (db)]

50

14 db

10 / 500

Osszesitett
pontok

1000




Biralati szempontok

Silyszim

PUHI-TARNOK Ut- és Hidépit5 Kft.

ajanlata

pontszim/stlyozott pontszim

Ajanlati ar (netto forint -
tartalékkeret néikiil)

50 -

nett6 52.460.026.- Ft

9,24 / 462

A szerzddés teljesitésébe
bevont szakember wutépitési
beruhazasokkal kapcsolatos
szakmai tapasztalata [azon
befejezett utépitési
beruhizisok szdma, melyek
teljesitésében az adott
szakember részt vett (db)]

50

1db

2,8 / 140

Osszesitett
pontok

602

]anlatkero megadta az a]anlatok reszszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

ponthatirok kéz6tt pontszamot:

Az értékelés médszere az 1. értékelési szempont esetében a Kozbeszerzési Hatdsag atmutatoja az
Osszességében legelényésebb ajanlat kivalasztisa esetén alkalmazhaté médszerekeSl és az ajanlatok
elbiralasardl (2012 évi 61. szdm) IIL.A.1.ba) pontja szerinti forditott arinyositds, a 2. értékelési
szempont esetében a IILA.1.bb) pontja szerinti egvenes aranyositas pontozis médszere.

Az 1. értékelési részszempontok esetében alkalmazott forditott atinyositis médszerének képlete:

P= (Alegiobb / ‘%vizsgélt) ¢ (Prnax - Pmm) + Pm!n

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vomatkozé pontszama

P,.. a pontskala felsé hatara, azaz 10
P, a pontskila als6 hatira, azaz 1

Ayegoryt 2 legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

A a8 vizsglt ajinlat tartalmi eleme

A 2. értékelési részszempont esetében alkalmazott egyenes arinyositis médszerének képlete:

P (‘A'vi:ns.gilt/ Alegiobb)x (Prax — P + P

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszima

P, 2 pontskila fels§ hatara, azaz 10
P...: a pontskila alsé hatara, azaz 1

Aygorty: 2 legeldnydsebb ajinlat tartalmi eleme

A gt @ Vizsgdlt ajinlat tartalmi eleme




A 2. értékelési részszempont vonatkozdsiban legalibb egy szakembert koteles megajanlani, aki részt
vett legalibb egv befejezett itépitési beruhdzasban. Amennyiben ajanlattevé nem ajanl meg legalibb egy
olyan szakembert, aki a2 fenti kévetelményeknek megfelel, az az ajinlat 73. § (1) bekezdés €) pontja
szerinti érvénytelenségét eredmeényezi.

Amennyiben ajanlattevé a 2. értékelési részszempont vonatkozasiban olyan szakembert ajinl meg,
akinek a fentiek szerinti szakmai tapasztalata eléri, vagy meghaladja az 5 darab utépitési beruhazast, azt
Ajanlatkéré a maximalisan kioszthaté 10 ponttal értckeli.

Résszempontonként az ajanlatkétd részére legkedvezébb ajanlat kapja 2 maximilis tiz pontot

A fenti médszer alapjan kiszimitott pontszdmok a sulyszdmmal megszorzdsra, majd Osszeadasra
kertilnek.

A legtébb pontot elérd ajanlat mindsiil az alkalmazott értékelési szempontnak megfelel§ legkedvezSbb
ajinlatnak.

Altatas Osszege és ajanlata kivalasztasinak indolkai:

IV.2.6) A nvertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszo

A legjobb ar-érték aranyt megjelenité érvényes ajinlatot a targyl kozbeszerzési eljirisban az
UTEPPARK Uteplto és Mélyépits Kit. (8000 Székesfehérvir, S6stoi u. 7)) tette, melyre tekintettel az
cljaras nyertese az UTEPPARK Utépité és Mélyépitd Kft. (8000. Székesfehérvir, Sosti u. 7.)
ajanlattevd. Az ellenszolgiltatis Gsszege nettd 48 033 941,- I't.

rd » » rd 1]
& neve, cime, az ellenszoloaltatas Osszege

IV.2.7) A nvertes ajdnlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tev
és ajanlata kivalasztasinak indokai: -

IV.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Alépitményi munkak, felépitményi munkak, tereprendezés
IV.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése: -

IV.2.10) Az alkalmassag igazolisiban részt vevd szetvezetek: -

1V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok:

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A Vértes-Ut Epitd és Szolgaltats Kft. (2890 Tata, Agostyani Gt 78.) ajinlattevd ajinlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdésénck ) pontja alapjin érvénytelen tekintettel az alabbiakra:

Ajanlatkérs fenti ajanlattevdt az ajanlattevGk részére 2016. oktober 11. napjin megkiilddtt hidnypétldsi
felhivisaval az aldbbi hidnyossig p6tlasira szolitotta fel:

WAz ajdnlattételi felbivds 22.13. a) pontia alapin ajdniattevs csatofja a kizbeserzési dokumentumok réssekint
kiadott drazatian kiliségvetiseket hidmnytalanul kitilive és cigszenien aldirva, tekintettel arra, hogy ajdnlatievd ajanlata
nem iartalmazza a kizbeszeryési dokumentumok részeként kiadott ,,3_kiirds_Petifi 111 ditem” einevesésit Roliségverés
, P1ofi 1L ditern Imahdz, felé” munkalapjar.”

Tekintettel arra, hogy fenti ajénlattev a hidnypétlds benytjtasara nyitva 4ll6 hatariddn beliil
hianypétlast nem nyujtott be, ajinlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének €) pontja alapjan
érvénytelen.

Az 1. sz. Mélyépitd Kft. (8600 Sitfok, Kele u. 116.) ajanlattevé ajinlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e)
pontja alapjin érvénytelen tekintettel az alibbiakea:



Ajanlatkér fenti ajinlattevét az ajanlattevdk részére 2016. oktdber 11 napjan megliildétt hidnypétlasi
felhivisival az alabbi hidnyossigok potldsara szdlitotta fel:

wAz, ajdniattéiels felbivds 22.13. a} pontia alapjin ajinlattevi csatolja a kigheszersdsi dokumentumok részeként
kiadott drazatlan koliségetéseket bidnytalannl kitiltve és cigszeriien aldirva, tekintettel arra, hogy ajinlatters gjinlata
nem tartalmasza a Kighesseryési dokumentumok részekint kiadots ,,3_kifrds_Petifi 1L jitem” slnevesési kiltsgvotis
wPtefi ITL ditem Imabds; felé” munkalapjar.

-djdniatkérd a fonti hidnyossdg potidsa sorin felbivja az ajinlattevé Jigyelmét a Kbt 71. § (8) bekesdisinek b)
pontjaban foglaltakra.

Az ajiniattitel; felbivis 22.13. b) pontja alapjin: A 322/2015. (X. 20.) Korn. rendelet 24. § (1) bekezdiése alapjin
gjdniaticv a jelen felhivds syerinti értikelési résgszempontokra tett megajdnlisainak alitimasstisinl kiteles a
megardnlott sxakember képeilségét 1asold s3akmar intletrajzon, és rendelkexdsre Hlisi nyilatkozatot kitiltve b5 a
szakember dltal aldfrva s3akmai ajinlata riszeként csatolni, ofy mddon, hogy abbil egyérielmiien kiderivjin, bogy ag

////

adott szakember résst vett legaldbb egy sitépitési berubdsds teljesitésében.

Ut épitésénele mindsiil as; utak épitésénck, Jorgalomba helyezéséneke és megsziintetisinek engedélyesiésérsl sxdlé 93/2012.
(V. 10.) Korm rendelet 2. § 7. pontya sserin:

a miszaki eldirdsok  szerint meghatdrogott miszaki jellemzikkel st kialakitdsa, dtipitése, folijitisa vagy
korszerdsitése.

A bemydjtort ajinlat 26-27. oldalain csatolt szakomas snéletraizbil nem dllapithats meg egyérielmiion, hagy ag abban
Jeltiintetett , 2011, ~ Zamdrdi jdtszotér ipités”, a ,,2012. — Balatonszepezd, telepiléskép és kiperiiletek dllapotinak
Javitdsa’; valantint a ,Zamdrdi, Balaton rendexvinytér I1. épitése” munkdtk fitépitési berubdzdsnak mindsitheték-c.
Kérem, csatolja a szerzddés teljesitésébe bevonni kivint sqakember syakmai inéletrajzit kitiltve és a sxakember dltal
aldfrva, adott esethen @ munkdk miszaki tartalminak olyan sxintd kifeitésével, hogy abbil egyértelmien megdllapithars
legyen, hogy az; adolt s3akensber ris3t vett az, afdnlattend dlal Yett megajanldsnak megfelels szimd, azaz 13 db befejesett
Atépitési bernbdzds teljesitésében.”
Tekintettel arra, hogy fenti ajinlattevé a hidnypétlis benyijtisira nyitva allé hatiridén beliil
hidnypétlast nem nyujtott be, ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan
érvénytelen.

V. Kiegészitd informicick

\.1) Tovabbi informécidk: -

Y.1.1) A szerzédéskétési moratérium idStartama

Kezdete: 2016. oktéber 28. / Lejirata: 2016. november 2.

Az Osszegezés elkészitésének idopontia: 2016. cktéber 27.

V.1.5) Az 6sszegezés médositisinak idépontia: -

V.1.6)_A médositott Gsszegezés megkilldésének idd



V.1.7) Az 6sszegezés javitisanak indoka:
V.1.8) Az 6sszegezés javitisanak idépontja: -

V.1.9) A javitott ésszegezés megkuldésének idSpontja: -

V.1.10} Tovabbi informaciok: -
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