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Napirendek el6tt

Fenyves Péter polgarmester:

Tisztelt Képvisel6-testiilet! Tisztelt Televizidnézdk! Tisztelt Orszaggydilési képviseld
ar! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Készoéntdk minden jelenlévét a mai napi soron Kivili
nyilvanos Ulésiinkon. Kérem, hogy a jelenlétet rogziteni sziveskedjetek.
Megallapitom, hogy a 12 telepiilési képviselébdl S f& jelen van, igy az Glésink
hatarozatképes, amelynek szabalyszerli Osszehivasa megtortént. Eredetileg a
napirendi javaslatban két napirend szerepel. Javaslat a Zrinyi utca felljitdsara
vonatkozé vallalkozasi szerzédés 1. szamu moédositasa targyaban, majd Javaslat a
255/2026. (V11.24.) hatarozat hatalyon kiviil helyezése és a 2026. évi Méri Bornapok
szinpad, hang- és fénytechnika biztositasa targyi ajanlatkérési eljaras ujboli
meginditasa targyaban. Tajékoztatom a tisztelt Testlletet, hogy a Pénzligyi Bizottsag
levette napirendjérél, nem targyalta. Aljegyzé asszony, igen, légy szives vedd at.
Aliegyz6 asszonyt kérem, hogy ismertesse az erre vonatkoz szabalyt!

Dr. Horvath Eva aliegyzé:

Kbsz6ndm szépen a sz6t Polgarmester ur! Abban az esetben, hogyha a Pénzugyi
Bizottsag, mint véleményez6, SZMSZ altal kijeldlt véleményezd bizottsag agy dont,
hogy leveszi napirendrél az eléterjesztést és nem targyalja, ebben az esetben a
képviseld-testiilet sem tud masként dénteni, le kell vennie napirendrél, nem tudja
targyalni. Bocsanat.

Fenyves Péter polgarmester:
Igen. Tehat ez azt jelenti, hogy ez a napirend nem keriilhet targyalasra. Jakab Geza
képviselé ur.

Jakab Géza képviselb:

Koszondm szépen a szot Polgarmester Grl En a napirend elétt szeretnék egy par
gondolatot mondani. Mult héten ugye a soros (ilésen nem voltam itt, viszont néztem
élében a testileti tilésnek a kézvetitését, és én arrél szeretnék egy par gondolatot
mondani, ami ott akkor is gy kialakult bennem és azoéta csak ugy feler6sédott
bennem ez a dolog, és nem magaval a pdlyazatnak az eredményével, tehat
szeretnék foglalkozni, mert én azt tébbszér elmondtam, hogy nekem alapvetben
teliesen mindegy, hogy a két palyazé fitk vagy cég kézul ki nyeri a palyazatot, mind
a kettével kifejezetten j6 kapcsolatot apolok, huszonéves baratsag kot hozzajuk,
tehat ezzel a részével én nem szeretnék foglalkozni, mert hoztatok egy dontést, és
azt nyilvan nekem is el kell fogadnom, viszont ezzel kapcsolatosan, magéaval az
egész menettel kapcsolatosan szerintem kialakult egy olyan helyzet, ami szerintem
ezen sokkal tulmutat. Annyi kérdés van a fejemben ezzel kapcsolatosan, hogy tehat
szerintem kialakult egy olyan bizalmatlan légkér, egy bizalmatlansag a hivatal és a
testilet kbzott, a jegyzé és a testiilet kozott, a polgarmester, tehat szerintem kialakult
egy olyan bizalmatlansagi helyzet ezzel kapcsolatosan, amivel szerintem, amiben
hosszu tavon biztos, hogy valami megoldast kell keresnink, mert én azt gondolom,
hogy ez, ebben a légkoérben szerintem a tovabbi munka igy, ebben a formaban
szerintem nagyon-nagyon nehéz! Tehat, hogyha végignézzik azért az eseményeket,
és mondom még egyszer, nem magat a valasztasnak az eredményét, mert az
mondom, nekem az teljesen mindegy, tehat hogy annyi, annyi kérdés, annyi kérdés
jon, tehat, hogyha van egy hatarozat-tervezet, ami nyilvan elétte le van egyeztetve
hazon bellll, egyszer csak polgarmester ar valami oknal fogva, amire aztan véglilis




semmi valasz nem jott, pedig kérdés volt hozza, megvaltoztatta ezt ugye a Pénzligyi
Bizottsagon. A Pénzligyi Bizottsag nem tudom, hogy milyen jogi dolgok alapjan ezt a
hatérozat, vagy ezt a javaslatat polgarmester urnak elfogadta, mikézben, ha jol
tudom, a Pénziigyi Bizottsagnak az ulésén jegyzé asszony jelezte, hogy ez a
hatarozat ez térvénytelen. Amit nem tudok, hogy torvénytelen-e csak maga az elvét
mondom, tehat hogy van a hivatalban egy jegyz6, akinek az a feladata, hogy a
torvényességre figyeljen, felhivja a figyelmet arra, hogyha valami térvénytelenség
készul, ezt, ezzel nem foglalkozott sem polgarmester ar, sem a Pénzligyi Bizottsag.
Hogy lehet az, hogy a Pénzigyi Bizottsdgon vannak olyan képviseldk, akik vagy
voltak olyan keépvisel6k, akik a hivatalnak a szavahihetéségét is valamilyen szinten
elkezdték megkérddjelezni? Tehat, hogy gyanusitgatasok mentek at! Azt azeért
mindenkinek szeretném mondani, hogy a gyanusitgatas és a ragalmazas kozott
azért nagyon pici a mezsgye. Tehat a gyanusitgatas az ott lehet, hogy van valami
bizonyitékunk, ha nincs bizonyitékunk, akkor ragalmazunk. Ha ragalmazunk, az egy
buntetdjogi tétel. Tehat az, hogy az, hogy mar ott tartunk, hogy a Pénzigyi
Bizottsagon a hivatalnak a munkajat, a hivatalban dolgoz6 embereket
gyanusitgatunk, nem értem. Utana bejon a testileti Glésre az anyag, itt is elmondja a
jegyz6, toébbszor elmondja, tébb kérdésre elmondja, hogy gyerekek, lehet, hogy egy
olyan dontést akartok hozni, ami térvénytelen. A Csabi, aki j6 baratom, lehet, hogy
meggondolatlanul mondott egy-két mondatot. Erdekes médon ez tobbeteknél kiverte
a biztositékot, hogy a Csabi mit mondott. Erdekes médon ugyanazoknal az
embereknél nem zavarta az, amit a jegyz6 mondott. Tehat az senkinek nem jutott
eszeébe, hogy igaza van-e a jegyzének? Belemegylink-e egy olyan utcaba, hogy
esetleg torvénytelen dontést hozunk? Belemegyilink-e egy olyan utcaba, hogyha
torvénytelen dontést hozunk, akkor esetleg ennek milyen jogi kdvetkezményei
vagyunk? Barki megkérdezte-e azt a jegyz6tdl vagy miért nem kérdezte meg senki a
jegyzdtol, hogy jegyzd asszony, hogyha neked van igazad, légy szives mondd el,
ennek milyen jogi kovetkezményei lehetnek? Tehat, hogy én nem, nem értem. Tehat
szerintem kialakitottunk vagy kialakult egy olyan bizalmatlansag szerintem itt ebben
a dologban, ami szerintem mondom, szerintem a kés6bbi munkat nagyon nehézzé
teszi. Tehat én azt gondolom, tehat nagyon nehézzé teszi a késdébbi munkat, tehat
hogy, tehat az, hogy tébbsz6r elmondja valaki és mondom, nem biztos, hogy neki
van igaza, de én azt gondolom, hogy neki van igaza, ezt tanulta, ez a szakmaja, és
én elfogadom, amit 6 mond. Nyilvan az egésznek az az origdja, és azért ezt is el kell,
hogy mondjam, hogy ezt sem értem, hogy hogy tud kimenni egy olyan palyazat,
ugye, amikor megvoltak az aprilisi valasztasok, én voltam az, aki javasoltam azt,
hogy alakitsuk at magunkat. El6tte mar két éven keresztil kiizdéttem azért, tébbszor
hangsulyoztam, hogy a palydzatokat tegyilk rendbe, a beszerzéseink legyenek
nyiltak, csinaljuk. Megvolt a valasztas, a testllet elfogadta ezt, és meghozta ezeket a
dontéseket, ami alapjan ugye ez a palyazat is nyilt lehetett. Es akkor, és akkor
belefutunk egy ilyenbe. Tehat és akkor belefutunk egy ilyenbe. Tehat, hogy lehet az
a hivatal részérdl, hogy egy ilyen palyazat j6n ki, aminek aztan ez a végeredménye?
Mert hogyha van egy korrekten megfogalmazott j6 palyazat, akkor most mi nem
beszélgetiink. Tehat akkor mi most nem beszélgetiink. Tehat azért szerintem ez is
az alapja ennek a torténetnek. Tehat, hogy ennek mi az oka? Az, hogy most hozza
nem értés van esetleg hazon belill vagy az id6 révidsége, tehat hogy mi lehet az oka
ennek? Szerintem ezt is vizsgalni kellene. Vagy nem kellene, kell. Tehat, hogy ennek
mi lehetett az oka, annak, hogy ez a palyazat ez igy tudott kijonni. Es akkor még azt
is, ha megengeditek, ez pedig, tehat az, hogy az, hogy én itt se vagyok ezen és itt
sziletett egy Facebook poszt, amiben ugye nem lettem konkrétan megnevezve, de



magamra veszem, mert ebben a Facebook posztban az van, hogy 3 ember nem volt
oft, és hogy mennyire zavarja az egyiket ezek kdzll egészen biztos. Aztan ott ugye
késébbiekben a hozzaszoélasok kozott még jobban jott ez. Tehat én ezt kifejezetten
visszautasitom, hogy egy olyan, olyan Facebook posztok szilessenek, amin én itt se
vagyok. Tehat olyan szavazason, amin én itt se vagyok, nem fejtem ki a
véleményemet, nem tudom elmondani az allaspontomat, amit elétte soha nem
tagadtam, hogy az egyik palyazoéval is joban vagyok és a masik palyazéval is joban
vagyok. Tehat én felhaboritonak tartom azt is, hogy olyan posztok sziletnek, amivel
még romboljuk ezt az egészet. Tehat, hogy szerintem ez egy t6k zsakutca.
Szerintem, ez egy tok zsakutca, és én tényleg arra kérlek titeket, tehat hogy ezzel
valamit kezdenlink kell, a bizalmatlansaggal is, és az annak a folyomanyaval is.
Tehat igy szerintem, igy nem lehet dolgozni! Hat kivancsi lennék azért mondjuk a
hivatali dolgozéknak a véleményére, amit nyilvan nem fognak elmondani, ebben a
korben egészen biztos, hogy nem, de hogy hogyan tudunk igy dolgozni? Tehat, hogy
tehat teremtettiink egy olyan helyzetet, ami én nem is tudom, hogy tehat ez, hogyha
nalam ilyen lenne a cégemben, én nem is tudom a tovabbiakat gy hirtelen, ez hogy
mennénk tovabb? Tehat nagyon komoly, szerintem, nem tudom, ti mit éreztek vagy
hogy gondoljatok, szerintem ez egy nagyon-nagyon komoly probléma, és mondom,
ez a palyazattdl teliesen fiiggetlen, ez a jévébe, tehat hogy szerintem ilyenek
nincsenek. Tehat ilyennek nem szabadna eléfordulni szerintem. Nekem ez a
véleményem.

Fenyves Péter polgarmester:

Koszonom! Mivel napirend elétti felszolalasra jelentkeztél, nyilvan ennek is megvan a
formaja meg szabadlya, és azért adtam meg a szét, hogy a mult Glésen nem voltal itt,
de napirend elétti felszélalasnak is megvannak a szabalyai. Tehat most a
napirendhez lehet hozzaszdlIni.

Jakab Géza képviseld (sz6 kérése nélkili hozzaszélas):
Akkor bocsanat!

Fenyves Péter polgarmester:
Igen. Bogyé Viktor elndk ur.

Bogy6 Viktor képviseld:

Koszondm a szo6t Polgarmester ar! Igen, ezt akartam mondani, hogy ennek is
megvannak a szabdlyai, viszont az érintettség okan kivannék hozzaszolni, és egy
kicsit vissza is utasitanam. Tehat itt a hozzaszolasod elsé részében ugye a Pénzigyi
Bizottsag lett pellengérre allitva. Kéztlink egy kildnbség van: én ott voltam azon a
Pénzligyi Bizottsagi (lésen, te viszont nem. Senki senkit nem gyanusitgatott.
Kérdések elhangoztak, tisztazé kérdések, de még csak a gyanusitgatas arnyéka sem
vetilt ra egy képviselére. Nem engem érint egyébként, de meg kivanom védeni a
Pénziigyi Bizottsdgomnak a tagjait. A masodik, ami a Pénzugyi Bizottsagot erinti,
hogy milyen alapon és milyen joggal véltoztattuk mi ezt. Hat ne haragudjal, a
polgarmester Gr volt az elbterjesztd, 6 bejétt a Pénzigyi Bizottsagra, mint
eloterjesztd, ezt a javaslatot tette, mint el6terjesztd. Mi mast tehettiink volna?
El6terjesztéként ezt a modositd javaslatot tette, ezért errdl szavaztunk, amit a
Pénzlgyi Bizottsag 6 egyhangu igennel elfogadott. Tehat ezen nincs mit ragozni.
KdszdnOm szépen.




Fenyves Péter polgarmester:
Készéném. Horvath Mark képvisel6 Ur a napirendhez kivan szélini.

Horvath Mark képviseld: )

Koszonom a sz6t Polgarmester ar! En azt gondolom, hogy a facebookozas az nem
ide tartozik a nyilvanossagra. Azt beszéljétek meg egymas kozott, mert mindenki
tudja, mirél van sz6. A bizalmatlansagot a mostani véleményeddel szitod. Te (ilteted
bele a bogarat az emberek flilébe. Tehat, hogy ezt igy kozldd, itt se voltal, nem is
tudod, hogy mirél volt sz6. Azt mondod, elfogadod a dontést, de kézben elmondod,
hogy uh, itt most akkor mindenki viligvége van meg haboruzik. Ez nem vezet jora
szerintem. Te nem voltal ott az lésen, nem tudod, hogy mi hangzott el, maximum
azt tudod, hogy ki mit vett le ebbdl az egész beszélgetésbdl. It senki nem gyanusitott
senkit. El is mondtam én is t6bbszér, elmondtam azt, hogy én mit hallottam,
elmondtam azt, hogy mit hallok az utcan az emberektdl, a barataimtol, a rokonoktodl,
és innentdl kezdve szilletett egy doéntés, amit, egyébként a hivatalnak az érdeke az,
hogy akkor boritékban fogja mindenki leadni a palyazatot, és igy mindenki
feddhetetlen, és mindenkinek ez a legjobb, és innentdl kezdve nem lesz probléma.
Megvan a palyazat, megvan a hataridé, 5 perc mulva bontjuk egy(tt vagy bontjak
nyilvanosan, és minden kiderll. Tehat én azt gondolom, hogy semmi olyasmi nem
zajlott, amit te allitasz, és ha elmondod, hogy egyetériesz a dontéssel, akkor ezt
folosleges forszirozni. Azt mondod, hogy...

Jakab Géza képviseld (szd kérése nélkilli hozzaszdlas):
Az a baj, hogy nem érted, hogy mirél beszélek.

Fenyves Péter polgarmester:

Arra kérlek benneteket, tehat hogy a napirendhez, a targysorozathoz, mivel a
Pénzugyi Bizottsag nem vette napirendjére, igy a képviseld-testillet sem tudja
targyalni, €s marad az eredeti déntés nyilvan. Kovacs Istvan képviseld urat illeti a
sz0.

Kovacs Istvan képviseld:

Hat én nem a napirendhez szeretnék hozzéaszéini, hanem a Gézahoz. Ugyhogy
akkor, hogyha elmondhatom, akkor elmondom. En ugy gondolom, hogy a Géza
kommentje vagy komment, Facebookban élek. Széval, hogy tul erés szavakat
hasznaltal. Nem gondolom, hogy itt példaul térvénytelenségrél lenne szé vagy
ragalmazasrol. Itt egyszerlien az lehet, hogy tortént valami hiba, de a hibak
elkovetése az nem feltétlenll jelent tdrvénytelenséget. A masik meg az, hogy itt most
bizalmatlansag, meg szétesett itt a testiletiink stb. A helyzet az, hogy most itt lehet,
hogy kicsit személyeskedni fogok, szdval az a helyzet, hogy egy olyan kézdsségben,
ahol egyenrangl felek beszélgetnek egyméssal, vagy vitatkoznak, ott kdénnyen
eléfordulnak nézetkulénbségek, akar vitak is. Lehet, hogy te azért nem élted meg ezt
még, mert nem dolgoztal olyan kézegben, amikor egyenrangu felekkel dolgozol
egyltt, hanem esetleg mindig csak az alarendelteknek mondtad meg, hogy igy kell
csinalni és akkor 6nekik el kellett fogadni. Az az igazsag, hogy szamomra ez, ami
mult héten itt volt, az egy teljesen természetes kdzeg volt. Az, hogy embereknek
kilénbdzé véleménye van, az, hogy emberek ezeket a véleményeket (itkéztetik, az,
hogy a véleménylk rossz esetleg, vagy esetleg hibat kévetnek el a munkajuk soran,
az a vilag legtermészetesebb dolga, és ettél nem esik szét a varos, nem fog
foldrengés lenni, ami miatt dsszeddlnek hazak. Szerintem ettél mi ték nyugodtan
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fogunk tudni tovabb dolgozni, és szerintem, még azt is hozzateszem, hogy egy hét
mulva vagy két hét mualva erre mar senki nem fog emlékezni.

Fenyves Péter polgarmester:
Koszo6nom. Tehat a napirendhez elndk ur még kivan szdlni.

Bogy6 Viktor képvisel:

Kosz6nom a szdét Polgarmester ar! Igen, ezt akartam javasolni, hogy déntsink a
napirendrél. Javaslom, hogy akkor vegyiik le napirendrél a 2. pontot, és szerintem
haladjunk. KOszondm szepen!

Fenyves Péter polgarmester:
Aljiegyz6 asszony mondta, nem is lehet szavazni rola, mert a Pénziigyi Bizottsag
véleménye nélkil nem lehet nem targyalni.

Dr. Horvath Eva aliegyzé:
Igen. Médositott napirend, levéve a 2. napirend.

Fenyves Péter polgarmester:
Igen, akkor szavazzunk, hogy a 2. napirend keriljén le a napirendrél és igy elfogadni
a napirendet. Kérem, szavazzunk!

A szavazasra feltett napirendi javaslat:

1.) JAVASLAT a Zrinyi utca feldjitasara vonatkozé vallalkozasi szerzédés
1. sz. médositasa targyaban

A képviselo-testiilet (9 tagjanak jelenlétében) 8 igen, 0 nem és 1 tartozkodas mellett
elfogadta a szavazasra feltett napirendi javaslatot, és igy a kévetkezé déntést hozta:

Mér Varosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
257/2026. (VI1.31.) hatarozata

a 2026. julius 31-i soron kiviili nyilvanos iilés napirendje targyaban

Mér Varosi Onkormanyzat Képviseld-testiillete elfogadja a napirendi javaslatot az
alabbiak szerint:

1.) JAVASLAT a Zrinyi utca felujitasara vonatkoz6 vallalkozasi szerzédés 1. sz.
médositasa targyaban

Fenyves Péter polgarmester:
8 igen, 0 nem, 1 tartdzkodassal nem keril napirendre, igy az eredeti vagyis az 1.
napirendi targysorozatrél szavazzunk, mert az van napirenden mar csak.
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Dr. Horvath Eva aliegyzé:
De nem kell. Ez mar igy rendben volt Polgarmester r.

Fenyves Péter polgarmester:
Ez még a médosito volt és igy most az...

Dr. Horvath Eva alieqyzé:
Az befogadva.

Fenyves Péter polgarmester:
De egységesen Gjra kell szavazni az egyrél, mert arrél nem...

Dr. Horvath Eva aliegyzb:
Arrol szavaztatok, hogy elfogadjatok, hogy csak az 1-es...

Fenyves Péter polgarmester:
Nem kell akkor. En azt gondoltam, hogy igen. Készoném!

Napirendek targyalasa

1./ _napirend: JAVASLAT a Zrinyi utca felijitdsdara vonatkozé vallalkozéasi
szerzddeés 1. sz. médositasa tarqgyaban

- irasbeli elbterjesztés a jegyz6kényvhéz csatolva

Eloterjeszto: Fenyves Péter polgarmester

Fenyves Péter polgarmester:

Javaslat a Zrinyi utca felljitdsara vonatkoz6 vallalkozasi szerzédés 1. szamu
modositasarol, melyet a Pénzligyi és Telepllésfejlesztési Bizottsag targyalt. Dr.
Istvanfalvi David elnék aré a szo.

Dr. Istvanfalvi David képviseld:

Kdszondm szépen! Az ott lakok nagy ordmére elindult a Zrinyi utca fellijitasa nyar
elején, és a feltaras soran egy lakossagi észrevételeknek megfeleléen felmerilt a
régi azbesztbeton vezeték cseréje. Mintegy 220 méter hosszban javasolja a hivatal
cserélni, amit, amivel a FEJERVIZ ZRt. is egyetértett. Ennek megfeleléen az eredeti
szerzédésiink pétmunkaval keriilne kiegészitésre, és ennek a forrasa pedig az az
allamkotveny, ami a hatarozat-tervezetben is szerepel. Ez a pétmunkanak a teljes
koltsége kozel brutté 20 milli6é forint, ami tartalmazza az anyag és munkadij elemeket
is. A Telepulésfejlesztési Bizottsag fontosnak tartja, hogy ez a csécsere is valosuljon
meg. Tekintettel arra, hogy nem is j6 helyen van feltintetve ez maga ez a régi
azbesztbeton a kézmdltérképen, igy felmeriilt az is, hogy ennek egy része az
utburkolat szegélyében és maga az utburkolat alatt helyezkedik el. Hogyha egy
meglévd uj aszfaltot kellene felvagni, megbontani amiatt, hogy a meghibasodas ez
folyamatosan fennallna, ezért mindenképpen indokolt egy Uj, korszer(i KPE csbre
valé, azzal valé csere. Ezért a Teleplilésfejlesztési Bizottsag az 1. szamu
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moédositasat a Zrinyi utcai felujitasara vonatkozé szerzédésnek egyhangu elfogadasa
javasolja. Es szeretném megkdszénni mind a jelenlévéknek, akik pozitivan alltak
hozza ennek a helyzetnek az orvoslasara, és hogy soron kivuli Glésen donthettink
errél a fontos kérdésrél. Készéndém a szét!

Fenyves Péter polgarmester:
KdszOn6m. Bogyo Viktor, Pénzlgyi Bizottsag elndkéé a sz6.

Bogyé Viktor képviseld:

K&sz6ndém a szét Polgarmester ar! Igen, Pénziigyi Bizottsag is az ulést megel6zéen
a TF bizottsaggal egyutt targyalta az eléterjesztést. Dr. Istvanfalvi David elnék ur
mindent elmondott a napirendrél. Mi is megtargyaltuk, és egyhanguan 4 igennel
javasoljuk elfogadni a hatarozat-tervezetet. Készé6ném.

Fenyves Péter polgarmester:
Kész6ném szépen! Czachesz Gabor alpolgarmester ur.

Czachesz Gabor alpolgarmester:

Koszdndm szépen a szot! Természetesen tamogatom azt, hogy ebben a beruhazas
keretében a vizvezeték cseréje megtérténjen. Emiatt azért lesz egy kis idébeli
eltoloédas és ott tébb olyan pince is van, amelyet ilyenkor a betakaritasnal hasznaljak
is ezt, ezeket a pincéket. En azt kérmném, hogy vegyiik figyelembe majd a
pincetulajdonosoknak is azért az érdekeit is, mert itt ilyenkor a szireti betakaritasnal
mindenki hasznalja a pincét is, tehat valahogy Ggy kell majd Gtemezni, ezt kérném a
varosfejlesztésiési irodatdl is, hogy akkor, amikor a kooperacidés megbeszélések
vannak, ezeket a igényeket probaljuk azért figyelembe venni, és bizunk benne, hogy
mivel most az az igéret volt, hogy bornapokra meglesz ez a felljitas, ez szerintem
most kicsit hatraltatva lesz, és hatarid6 modositas is el6fordulhat. De mondom, a
szlreti betakaritasra valé tekintettel kérném oft a gazdaknak az érdekeit is
figyelembe venni. Kdszéném szépen!

Fenyves Péter polgarmester:
Hat az eredeti hataridé nem médosul, mert az december, csak nyilvan az litemezést
a betakaritashoz kell igazitani. Ki kivan még széIni?

Kovacs Istvan képviseld (sz6 kérése nélkili hozzaszélas):
Hat én, de nem ehhez. Lenne az Egyébhez, hogyha majd lesz Egyéb.

Dr. Horvath Eva aliegyzé:
Nincs Egyebek.

Fenyves Péter polgarmester: )
De ehhez a napirendhez lehet. Tessék! Kdszondm. Igy a hatarozat-tervezetrdl
szavazzunk.

Ezt kévetben a polgarmester szavazasra tette fel az elbterjesztésben talalhaté
hatarozat-tervezetet.
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A képviselG-testillet (9 tagjanak jelenlétében) 9 igen szavazattal elfogadta az
elbterjesztésben talalhato hatérozat-tervezetet, és igy a kévetkezd déntést hozta:

Mér Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
258/2026. (VII.31.) hatarozata

a Zrinyi utca felujitasara vonatkozo6 vallalkozasi szerz6dés 1. sz. médositisa
targyaban

1. Moér Vérosi Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Zrinyi utca feltjitasara a KULCS
Utépitd és Mélyépité Kft-vel (8000 Székesfehérvar, Szlovak utca 6. ) 2026. majus
26-an kotott vallalkozasi szerzédés 1. sz. modositasat a hatarozat mellékletét
képez6 tartalommal jévahagyja.

2. A Keépviselb-testiilet jévahagyja, hogy a szerzédés modositasahoz sziikséges
brutté 19.779.341 Ft Osszeg(i fedezet forrasa Mor Vérosi Onkormanyzat
Képvisel6-testiletének  59/2026. (11.18.) hatarozatanak megfeleléen az
Onkormanyzati Magyar Allamkotvény.

A Kepviselé-testillet felhatalmazza a polgarmestert a szerzédésmodositas

alairasara.

Hatarid6: 2026.08.06.
Felelés: polgarmester(Varosfejlesztési és -lizemeltetési Iroda)

Fenyves Péter polgarmester:

Fenyves Péter polgarmester:

9 egyhangu igennel a testilet elfogadta a javaslatot. Parancsolj! Képviselé ur kivan
szolIni.

Borics Mihaly orszaggydilési képvisel:

Igen. Egy kicsit ez a mai napirendi pont, ez az 1. napirendi pont most racafolt Jakab
Géza kepviseld Ur szavaira, és szeretnék koszOnetet mondani én is egyrészt a
lakossag nevében, hiszen hozzam is rengeteg bejelentés érkezett a Zrinyi utcai
vizvezeték-halozattal kapcsolatban, illetve én is egyeztettem a FEJERVIZ-esekkel is,
és kdsz6nom azt, hogy ilyen gyorsan dontést tudott hozni a testilet egyiittmikédve
és Osszefogva és valdban egyhangl dontést hozott mind a két bizottsag is, illetve
most itt a képvisel6-testillet is. Ugyhogy ez valdéban, én azt gondolom, hogy
példaerteki barmelyik teleptlés életében, hogy ilyen gyorsan reagalnak a lakossagi
bejelentésekre, problémakra. Szeretném ezt megkdszénni és szeretnék hozza
gratulalni a Testlletnek!
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Fenyves Péter polgarmester:

Koszonom szépen Képviseld ar! Es még annyit hozzatenni, hogy nyilvan Gintner
Andras elnok urral ugye a GFT-knek a sorsat illetéen, hogy mikor mi a fontos, ugye a
Tancsics Mihaly utca kerllt be korabban a teljes felljitdsba, és azért maradt el
végllis ez, mert a GFT-be ez mar nem fért bele. Igen, k6szo6ndom szépen

mindenkinek a mai napi munkajat!

Mindezek utan a polgarmester a nyilvanos lést berekesztette.

Kmf.
anad
Fenyves Péter Dr. Horvath Eva
polgarmester jegyzé helyett jelen lévd
aljegyzé

Dr. Taba Nikoletta
jegyz6



