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ELOZETES HATASVIZSGALAT

A teleplilési tamogatasokkal és a koztemetéssel kapcsolatos eljaras szabalyairdl
sz06I16 22/2021. (V.14.) dnkormanyzati rendelet médositasa targyaban

8. a jogszabdly alkalmazdsdhoz sziikséges
személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek:

1. tdrsadalmi hatasai: nincs
2. gazdasagi hatdsai: nincs
3. kbltség_vegsi hatasai: nincs
31, az intézkedés koltségvetési
egyenlegronté hatasa:
3.2. az intézkedés egyenlegronto
hatasanak fedezete a
koltségvetésben:
33. az intézkedési kdltségvetési
egyenlegjavité hatasa:
34. az intézkedés egyenlegjavitd
hatdsdnak  figyelembevétele a
koltségvetésben:
3.5. teljes hatas: - - B
3.6. teljes hatds az  elfogadott | -
kdltségvetéshez képest:
4. kornyezeti kdvetkezményei: B | nincs )
5. egészségi kovetkezményei: | nincs B
" 6. adminisztrativ terheket befolydsold hatdsai: | a tlizifa tAmogatas kapcsan a dontési jogosultsag
polgdrmesterre torténd atruhdzasa jelentdsen
csokkenti az adminisztrativ terheket
7. jogszabaly megalkotasanak szitkségessége, a | a tlizifa és az élelmiszercsomag formajaban
jogalkotds elmaraddsdnak varhaté | nyljtott teleplilési tamogatas esetén a
kovetkezménye: | jogosultsagi feltételek maédositasa szikséges; a

| meghatdrozott iddszakra nyQjtott rendkivili
telepiilési tamogatas esetén rogziteni sziikséges,
| hogy azonos id&szakban egy haztartds részére

| egy tamogatas allapithaté meg

biztositottak

9. egyéb:




L ) JAVASLAT )
A TELEPULESI TAMOGATASOKKAL ES A KOZTEMETESSEL KAPCSOLATOS
ELJARAS SZABALYAIROL SZOLO 22/2021. (V.14.) ONKORMANYZATI
RENDELET MODOSITASA TARGYABAN

INDOKOLAS

1. A telepulési tAmogatasokkal és a koztemetéssel kapcsolatos eljaras szabalyairol
sz6l6 22/2021. (V.14.) onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 44. §-a
szabalyozza a tlizifa formajaban nyujtott telepilési tamogatas nyuljtasanak
reszletszabalyait, mely alapjan a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag dont a
tamogatas nyujtasardl. Tekintettel arra, hogy a tamogatast azok kapjak, akik a
targyévben, valamint az azt megel6z6 évben valamely telepllési tdmogatasban
részesultek, valamint a tamogatas értékét a Rendelet haztartasonként 10.000,- Ft-ban
allapitja meg, igy mérlegelésre nincs sziikség. Ennek kdvetkeztében a dontési jogkort
praktikus a bizottsag helyett a polgarmesterre atruhazni, amivel az adminisztrativ
terhek jelentésen csékkennek.

Fentieck alapjan a Rendelet 44. § (2) és (8) bekezdésében a ,Szocidlis és
Egészségugyi Bizottsag” sz6veg helyébe a ,polgarmester” szévegrész kertil:

44. § (2) Az esetli jelleggel tizifa formajaban nydjtott teleplilési tamogatas
odaitélésér6l az adott évi kéliségvetésben meghatarozott keretdsszeg
figyelembevételével a Képviselb-testiilet altal atruhazott hataskérben a polgarmester
dént.”

.44. § (8) A tamogatas teljesitésének hataridejét a polgarmester egyedi hatarozataban
hatarozza meg.”

2. A tlizifa formajaban nyuijtott tamogatas az elmult év végén kerilt bevezetésre, akkor
azonban még nem volt lathatd az alabbi probléma, miszerint a Rendelet
megfogalmazasa alapjan az jogosult a tamogatasra, aki a targyévben, valamint az azt
megel6zb évben a Rendelet hatalya ala tartozé telepilési tamogatasban részesiilt
(tovabba ugyanez a probléma mertilt fel a Rendelet 43. §-a szerinti élelmiszercsomag
formajaban nyujtott telepuilési tamogatassal is). Mivel a tlizifa tamogatas és az
élelmiszercsomag formajaban nyujtott tamogatas is teleplilési tamogatas, ezért a
Rendelet 43. § (3) bekezdését és a 44. § (5) bekezdését pontositani szilkséges az
alabbiak szerint:

A Rendelet 43. § (3) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés lép:

,43. § (3) Az (1) bekezdésben meghatarozott teleplilési tamogatasban részesiilhet, aki
a dontést megel6z6 évben vagy a targyévben élelmiszercsomag és tiizifa formajaban
nyujtott teleplilési tamogatas kivételével e rendelet hatalya ala tartozd teleplilési
tdmogatasban részesiilt.”

A Rendelet 44. § (5) bekezdése helyébe a kévetkezé rendelkezés I1ép:



44. § (6) Az (1) bekezdésben meghatarozott teleplilési tamogatasra jogosult, aki a
dontést megel6z6 évben vagy a targyévben élelmiszercsomag és tizifa formajaban
nyujtott telepliilési tdmogatas kivételével e rendelet hatalya ala tartozo telepliilési
tamogatasban részesilt és a lakasanak fltését fatizelésre alkalmas
ttizelbberendezéssel biztositja.”

3. ARendelet 11. alcimében szabalyozott, meghatarozott idészakra nyujtott rendkivili
telepulési tamogatas esetében szintén a gyakorlati alkalmazas soran mertlt fel az a
probléma, hogy egy adott haztartasban él6 személy kérelmére mar megallapitott
tamogatas folyositasa alatt a haztartas mas tagja is benyujtott ugyanerre a tAmogatasi
formara kérelmet. Hasonléan pl. a lakasfenntartasi célu telepulési tamogatashoz itt is
indokolt ugy szabalyozni a jogosultsagot, hogy a tamogatas haztartasonként csak egy
jogosultnak allapithaté meg:

A Rendelet 51. §-a kiegészll az alabbi (4) bekezdéssel:

,91. § (4) Meghatarozott idészakra nydjtott rendkiviili telepiilési tamogatas
haztartasonként csak egy jogosultnak allapithaté meg.”

A Pénziigyi Bizottsag és a Szocialis és Egészségligyi Bizottsag véleményét a
Képviselb-testiilet (ilésén ismertel.

A fentiekre tekintettel az aldbbi rendelet-tervezetet terjesztem a T. Képvisel6-testilet
elé:



RENDELET-TERVEZET

Mér Varosi Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
42/2021. (X. 28.) 6nkormanyzati rendelete
a telepiilési tamogatasokkal és a kéztemetéssel kapcsolatos eljaras
szabalyairél sz6l6 22/2021. (V.14.) dnkormanyzati rendelet médositasarol

Mor Varosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete a szocidlis igazgatasrél és szocialis
ellatasokrol sz6l6 1993. évi lll. tdrvény 32. § (3) bekezdésében és 132. § (4) bekezdés
g) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszag helyi onkormanyzatairol
520616 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 8a. pontjaban meghatarozott
feladatkdrében eljarva a kdvetkezdket rendeli el:

1.§

Mor Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a telepllési tamogatasokkal és a
kdztemetéssel kapcsolatos eljaras szabalyairdl szol6 22/2021. (V. 14.) dnkormanyzati
rendelete (a tovabbiakban: Rendelet) 43. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott telepiilési tamogatasban részesiilhet, aki a
déntést megeléz6 évben vagy a targyévben élelmiszercsomag és tiizifa formajaban
nyujtott telepiilési tamogatas kivételével e rendelet hatalya ala tartozo telepllési
tamogatasban részesult.”

2. §

(1) A Rendelet 44. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

,(2) Az eseti jelleggel tiizifa formajaban nyujtott telepiilési tamogatas odaitéléserél az
adott évi kéltségvetésben meghatarozott keretbsszeg figyelembevételevel a
Képviselé-testiilet altal atruhazott hataskérben a polgarmester dont.”

(2) A Rendelet 44. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezes lép:

(5) Az (1) bekezdésben meghatarozott teleplilési tamogatasra jogosult, aki a dontést
megel6z6 évben vagy a targyévben élelmiszercsomag és tiizifa formajaban nydjtott
telepiilési timogatas kivételével e rendelet hatélya ala tartozo telepiilesi tamogatasban
részesiilt és a lakésanak fitését fatiizelésre alkalmas tlizel6berendezéssel biztositja.”

(3) ARendelet 44. § (8) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

,(8) A tamogatas teljesitésének hatéridejét a polgarmester egyedi hatarozataban
hatarozza meg.”



3.§

A Rendelet 51. §-a a kévetkezé (4) bekezdéssel egészul ki:

4) Meghatarozott id6szakra nyujtott rendkiviili teleptilési timogatés héztartasonként
csak egy jogosultnak allapithaté meg.”

4.§

Ez a rendelet a kihirdetését koveté napon Iép hatalyba.

Mor, 2021.10.21.

dr. Taba Nikoletta
jegyzd



